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Zarojelentés
Mely késziilt a ,,Miivészeti Campus létrehozasa Pécsi Tudomanyegyetemen, oktatasi és
szolgaltatasi Epiiletegyiittes Kkialakitasa” c. tervpalydzati eljaras Biradlo Bizottsaganak
munkajarol.
I. A tervpalyazat célja, jellege

I.1. A tervpalyazat célja
A tervpalyazat célja varosrendezési és ¢épitészeti szempontbol megfeleld szinvonalu, a
megvalositasra legalkalmasabb tervjavaslat és ez altal a tervezésére legalkalmasabb tervezo
kivalasztasa, a végleges tervezési program meghatarozasa.

I.2. A tervpalyazat targya
A Mivészeti Kar kozponti éplilete épitési telkén 1év0 meglévd épiiletegylittes részleges
bontasaval, illetve uj épiiletek ¢épitésével ,Miivészeti campus” létrehozdsa a Pécsi
Tudomanyegyetemen, egy telekre koncentralt oktatdsi &és szolgaltatdsi épiiletegylittes
kialakitasaval.

1.3. A tervpalyazat jellege

A tervpalyazat jellege: hirdetmény nélkiili egyszer tervpalyazati eljaras.

A tervpalyazati eljaras forméja: kozvetlen felhivassal inditott egyszerii eljaras. A tervpalyazat
titkos.

A tervpalyazat lebonyolitasa a tervpalyazati eljaras részletes szabalyairol szolo 137/2004. (IV.
29.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Rendelet), Kdzbeszerzésekrdl szold 2003. évi CXXIX.
torvény, a Magyar Epitész Kamara Tervpalyazati Szabalyzata, a PTE vonatkozd szabalyzata,
valamint a jelen tervpalyazati kiiras rendelkezései szerint tortént.

1.4. A tervpalyazat lebonyolitasa

L.4.1. A tervpalyazat kiiréja (ajanlatkérd): Pécsi Tudoméanyegyetem Miivészeti Kar (7624
Pécs, Damjanich u. 30.)

1.4.2. A Biralo Bizottsag tagjai:

Dr. Aknai Tamas elnok (kiird képviseldje)
Torok Ferenc DLA  tarselnok (felkért épitész)

Bede Istvan szakmai titkar (felkért épitész )

Dr. Fiala Istvan tag (Oktatasi Minisztérium)
Lajtai Zoltan tag (Magyar Epitész Kamara)



1.4.3. A szakértok:

Specker Attila szakértd (varosi f6épitész)
Dr. Acs Szilvia jogi szakértd (kiird altal felkért személy)
Takacs Zsolt szakérto (kiiro altal felkért személy)

Pinczehelyi Sandor  szakértd (kiird altal felkért személy)

1.4.4. A tervpalyazaton torténé részvételre az alabb felsorolt — a tervpalyazati feladat
megtervezésére jogosult — tervezoket, illetve tervezo szervezeteket kérte fel a kiiro:

Horvath és Patartics Epitésziroda
Pécsépterv Studio Kft.

Boda Zoltan (Oszoli és Boda Epitész Iroda)
Epitész Studio Kft.

DU-PLAN Kft.

L2 Epitész Stadio Kft.

Archifile Bt.

Karolyi Istvan - Budapest

Erték-Forma Bt.

Dimenzid Tervezd Kft.

Premiterv Kft.

Dobai Epitésziroda

Puhl Antal Epitészirodaja

Gettoplan Bt.

Minusplus Kft.

Pépai Invest Kft.

Bojtos Invest Kft.

Borza és Tarsai Epitész Iroda

Obuda Epitész Studio Kft.

Hadas Miiterem Epitész és Miivészeti Kft.
Narmer Epitészeti, Hang és Fénytechnikai Kft.
Sas-Rosenberger Kft.

Tomay Tamas (Muterem I/1 Kkt. — képviselé: Bencze Zoltan)

1.4.5. A palyazat lebonyolitasa

A tervpalyazati dokumentaciot valamennyi meghivott személyesen vagy meghatalmazottja utjan
vehette at ingyenesen 2005. szeptember 19-én. A kiir6é 2005. szeptember 27-én helyszini szemlét
tartott. A dokumentaciot atvevok irasban tehettek fel kérdéseket 2005. oktober 03-aig, melyre
valaszt 2005. oktober 07-¢ig kaptak.

Részvétel:

A meghivas alapjan a tervpalyazati dokumentaciot 23-an vették at kiir6tol, melybdl 20 palyazo
adott be ajanlatot. A palyazatok koziil egy sértette — a 20. sorszamu ajanlat — a Rendeletben
megfogalmazott titkossag elvét, egy ajanlat — a 13. sorszamu ajanlat — pedig nem felelt meg a
rendelet altal eldirt tartalmi kovetelményeket nem teljesitette, igy azok kizarasra keriiltek az
eljarasbol.



A tervpalyazati eljards lebonyolitdsara vonatkoz6 részletes eseményeket a folyamatos
jegyzbkonyv tartalmazza.

A tervpalyazati Kiiras szerinti eloirasok betartasa

Az értékelt 18 palyamd tekintetében a részletes birdlat és az 6sszefoglald jelentés ad tajékoztatast.

I1. A palyamiivek értékelésének szempontjai

A Biral6 Bizottsag az egyes palyamiiveket azonos szempontok alapjan értékelte. Az értékelési
szempontokat a Biral6é Bizottsag elsdédlegesen a tervpalyazati felhivas alapjan allitotta 0ssze. A
palyamiivek értékelésénél a Biralo Bizottsag az alabbi értékelési szempontokat vette figyelembe:

a) az adott palyazat megfelel-e tervpalyazati kiirasba és a dokumentacioban meghatarozott
formai kovetelményeknek, a dokumentdcidban szerepld valamennyi dokumentum
csatolasra keriilt-e,

b) az épitészeti formalas mindsége,

c) atervjavaslat funkcionalis megoldasainak szinvonala,

d) a tervezett beépités varosépitészeti mindsége, hatdsa a kiemelkedden szép telepiilési- t4ji
kornyezetre,

e) a beépitési javaslat mindsége a terep-, és telekadottsdgok kihasznalasa, valamint a
megléviségek kihasznalasa, integraldsa tekintetében, a zoldteriilet kihasznalésa,

f) telek-beépités-alaprajzok dsszefliggései lehetdségeinek kihasznalasa,

g) aterv belso és kiilso térbeliségeinek értelmezhetdsége, szinvonala,

h) atervjavaslat térprogramja a miikddés, a beépités és a gazdasadgossag vetiiletében,

1) amegvaldsithatésag gazdasadgossaga,

J) atervezett egyiittes gazdasagos (munkaerd-, és energiatakarékos) iizemeltethetdsége,

k) a program megvalositasat, gazdasagos lizemeltetését segitd, a tervezési programot
gazdagité otletek.

III. A tervpalyazat biralatainak 6sszefoglalo értékelése

A beérkezett ajanlatok értékelését a kiird felkérésére a Birald Bizottsag végezte. A Biralo
Bizottsag feladata volt a kiirdsban meghirdetett tervpalyazati célt legjobban megvaldsitd
palyamiivek meghatdrozasa rangsorolas nélkiil, a palyamiivek részletes indoklassal ellatott
irasbeli értékelése, mindsitése, a tervpalyazaton dijazott, illetve megvételt nyert palyamiivekhez
mellékelt zart boritékok felbontésa, a tovabbtervezésre vonatkozo ajanlas elkészitése.

Az ¢értékelés soran a Birdld Bizottsag tagjai elsé 1épésben egyénileg alakitottdk ki a
véleményiiket, majd tobbszori egyeztetést alapjan alakitotta ki végsé allaspontjat.

A Biralo Bizottsag véleményét jelen Zardjelentésben foglalta 6ssze. A Zardjelentés nyilvanos, az
minden palyazé szamara megkiildésre keriil. A palyazok érdekének védelme érdekében a
Zardjelentésben az egyes palyamiveket nem névvel ellatva, hanem sorszdmmal



megkiilonboztetve szerepel, és az értékelés soran is csak a palyazati sorszdmokra torténik
hivatkozéas. A Birdlo Bizottsag az egyes palyamiivekkel kapcsolatos részletes véleményét €s
javaslatat palyamiivenként nevesitve minden esetben csak az ajanlattevonek adja at.

IIL.1. A tervpalyazat eredményeinek osszefoglalo értékelése

Az adott helyszin a varos egyik legértékesebb zoldteriilete; hatalmas fakkal, gazdag névényzettel,
a kertben allo foépiilettel, amelynek eredeti épitészeti mindsége jonak mondhato.

A birdlé bizottsag azokat a terveket részesitette eldnyben, amelyek maximalisan Ovtdk a
zOldteriiletet, ennek érdekében koncentraltan épitkeztek, a meglévo épiiletet jol integraltdk az
egylittes egészébe.

A nagyon terjeszkedd sok elembdl épiild javaslatok a talépités veszélyét hordoztak magukban,
bizonytalan forgalmi zavarokat tdmasztva az egyiittesen beliil. A régi foépiilet hasznositasanal
célszerli megoldasnak bizonyult az adminisztrativ, vagy a zenei részlegek ide torténd elhelyezése,
amely akusztikai eldnyoket is jelentett a hagyomdnyos szerkezeti éplileten belill. Az
emeletraépitéssel kisérletezd javaslatok kedvezdtlen eredménnyel jartak — kiilonosen a nagy
eldadoterem épiilet tetején torténd elhelyezése tdmasztott kedvezotlen €pitészeti megjelenést és
belsd forgalmi zavarokat.

A kornyezet karakterének megdvasa érdekében a palydzok egy része zoldtetds épiiletekkel
kisérletezett, de kevesen voltak, akik beépitési karakterrel is tudtdk ezt indokolni. A
,»szonyegszer’” vagy a ,.felhasitott” foldmiivek elfogadhaté épitészeti konceptet eredményeztek,
de magukban hordtdk annak ellentmondésat, hogy az iskola programjanak nagy része a fold ala
keriilt, eltemetkezett.

A Dbirdldo bizottsdg eldnyben részesitette azokat a palyamunkakat, amelyek alacsony
¢piiletmagassaggal birtak ¢és f0 funkciondlis egységei (mitermek, mihelyek) kozvetlen
kornyezeti kapcsolatot teremtettek.

A palyazok tobbsége nehezen birkdzott meg a gépkocsik elhelyezésével, sokféle otlet sziiletett. A
tobbsége a megoldasoknak részben fedetten helyezte el a parkolokat. Az északi telekhataron
elhelyezett a tereplejtést kihasznald parkold lemezes megoldas (10 palyamii) eldnyos telepitést
adott, viszont tavol keriilt a fobejarattol, ellentétben példaul az 1. szamu palyamunkaval, amely a
személyi és gépkocsi forgalom egy iranybol torténd feltirasat adta. Osszességében a birld
bizottsag azokat a javaslatokat tartotta jonak, melyeknél nem a parkolok elhelyezése dominalt a
z61d tertiletek karara.

A palyédzati kiirds vitatott funkcionalis lépcsdzetessége (csokkentett 1., II.), ugyanakkor
erdteljesen megcélozni kivant épitészeti lizenete, a biralatot abba az ésszertli irdnyba terelte, hogy
a tervek funkciondlis - gondolati - épitészeti lehetdségeit elsésorban a kiilonbdzd funkcionalis
1épcsOkben vald valtozatlan érvényességiik tiikrében vizsgalhatta. A kiiras ezen sajtossaga a
palyaterveket is kissé abba az iranyba ,huzta”, hogy palyazok tobbsége kiemelten kezelte az
épitészeti lizenet tisztasagat a funkcionalis részletek precizitasa helyett.



A kiiras térprogramjanak harom lépcsés megfogalmazasa — mely a program gazdagsagat és
Osszetettségét kivanta érzékeltetni — a palyazok tobbségénél bizonytalansagot okozott. A tervek
tobb esetben keverték az egyes ilitemek programjait. E mellett kevesen értették meg azt az
elvarast, mely a bovités lehetdségeinek bemutatasara vonatkozott.

A birélo bizottsag elényben részesitette azokat a javaslatokat, melyek valamilyen modon utaltak a
fejleszthetdség lehetOségére, vagy eleve a bdvitett program megvaldsitasanak lehetdségét
vazoltak fel.

A terveknek az adott funkcidt megjelenitd, a kornyezethez kapcsolhatd épitészeti stilusa nagyon
heterogén. A palyamunkak koziil tobb vagy sematikus megjelenitésre, vagy a kérdéskor
megkeriilésére torekedett. A birdld bizottsag eldnyben részesitette azokat a javaslatokat melyek
visszafogott, ugyanakkor markans épitészeti megjelenést probaltak felvazolni.

Osszességében a birald bizottsag azokat a javaslatokat tartotta jonak, melyek a kiiras elvarasait
komplex mddon probaltak teljesiteni, az egyes elvarasok tulz6 hangsilyozasa nélkiil.

A palyazok altal készitett koltségbecslések négyzetméter arai igen nagy szorast mutatnak. A
biral6 bizottsag ezeket kritikaval kezelte, és a kb.300 e Ft /nettd6 m2 arat taldlja elfogadhatdnak.

I11.2. A tervpalyazat hasznositasanak modjara és lehetoségeire tett ajanlasok

A Biral6 Bizottsdg a tervpalyazatot eredményesnek értékeli. A palyatervek mindegyike
koriiltekintd ¢és szinvonalas épitészeti eredményt hozott, nivds tervfeldolgozéssal, grafikai
megoldasokkal. Epitészeti szervezés tekintetében a hangstlyos kozépponttal bird (kiallitotér,
eldcsarnok, koncertterem) terveket részesitette eldnyben.

A Biral6 Bizottsag két karakteres irdnyt emelt ki, amely egyttal két kiilonb6z6 nevelési filozofiat
is rejt magaban. Az egyik irany a tombos (1., 10., 18.) a masik a szonyegszeri, foldbe rejtett
diszpozicio. (12., 15.). A szOnyegszert, foldbe rejtett koncepcio értékes zoldteriileti elényokkel
jar, bevilagitokkal jol szeparalt mltermeket 1étesit az individualis képzés elonyeivel. A Birald
Bizottsdg egyhanglian mégis a masik irdny mellett tette le voksat, amely kozdsségibb,
tomegesebb, a miivészetekben ma lejatszodo integralodasi tendencidkat érzékelteti. A f6 forgalmi
megkozelitést — a tervek alapjan — egyértelmiien a Damjanich utca felé javasoljuk, lehetdség
szerint a személyi és gépkocsiforgalommal egyiitt. A zoldteriilet védelme érdekében elonyodsnek
itéljik a szint alatti parkolo létesitését, legalabb az igények 50%-a mértékéig. Ennek kitiind
példajat mutatja az 1. sorszdmu palyamii. A miivészeti campus épitészeti megjelenése iizenet
értékll terv kell, hogy legyen. A heterogén, tulépitett tdomeges homlokzatvariaciok kertilendok,
torekedni kell az egységes, nagyvonali tomor ilizenetekre a korunkat jol tiikkr6z0 épitészeti
formalassal a feliiletek nemes anyaghasznélatdval, a transzparencia jelképes értékekkel telitett
alkalmazasaval.

A Biralo Bizottsag javasolja a kiird szamara, hogy a tovabbtervezést elsédlegesen az 1. sorszamu
palyami alapjan, az osszefoglaloban és ajanlasokban lefektetett szempontok figyelembe vételével
iranyitsa. A Biralé Bizottsag javasolja a kiironak, hogy a tovabbtervezésre vonatkoz6 szerzodést
az elso dijas palyami szerzéjével kdsse meg.



IV. Az egyes palyamiivekrél kialakitott részletes szakmai biralat

1. birdlati sorszamu palyamii

A telek adottsagait a terv a zoldfeliileteket kimélve, jol hasznalja ki. A Jurisics Miklds utcaval
parhuzamosan, koncentraltan telepitett, linedrisan szerkesztett épiiletben helyezi el a programot.
Az egyiittes jarmiives megkozelitését a Damjanich utcardl oldja meg. A sziikséges parkolasi
1gényt kielégiti, részben az épiilet alatt elhelyezett parkoloban. Ez a megoldés tulzottan draga, és
feleslegesen terheli a zold feliilleteket. Megfontolandd a térszint alatti parkold a felszini
parkolokkal azonos helyen vald elhelyezése, ami mind gazdasagi szempontbol, mind az
titemezést tekintve jobb megoldast hozna.

A meglévo foépiiletet — jelentds atalakitasok nélkill — megtartja, 1j szerkezeti, a késébbi raépités
helyén torténd tetdszinttel bovitve. A régi épiiletben helyezi el a zenei képzést. A megoldés
akusztikai elényei gazdasagi szempontbol kedvezdek. A régi foépiilet keleti oldalan attraktiv )
fobejaratot alakit ki, innen inditott belsd kozlekedési rendszere tiszta, jol atgondolt, teljes
mértékben figyelembe veszi a valtozo forgalmi igényeket mind a tdmegmozgatas mennyiségét,
mind a hasznalat térigényét €s kornyezeti —esztétikai kovetelményeit tekintve. Az eldcsarnokok,
eléterek tobb funkcioju terek, a folyosok megvilagitasa, térbeli kapcsolataik, a kiils6-bels6 terek
Osszekotéseinek épitészeti kialakitdsa €s a térformalds esztétikdja dicséretes. A programban
megkovetelt funkcidkat hidnytalanul biztositja. Igy mar az elsé iitemben gyakorlatilag teljes
értékl intézményt tud létrehozni. Az eltérd igényl képzések tereit jol elkiiloniti, emellett azok
kapcsolatat is raciondlisan megoldja: valddi campust tud ezaltal 1étrehozni. A miitermeket felsd
bevilagitassal oldja meg, a tanari szobak, DLA kutatohelyek ezek légtereibe nyilnak. A miitermek
fels6 megvilagitdsa jol szolgéalja az ott folyd munkat, segiti a koncentraciét. A megoldas
kétségtelen hatranya, hogy itt hidnyzik a kiils6 kornyezet felé torténd kitekintés, a kapcsolat
lehetésége, valamint hogy minden munkahelyet és belsd teret mesterségesen kell megfeleld
klimaval ellatni (szelloztetni, bevilagitani, temperalni, stb.) €s ez a megoldas lizemeltetési
szempontbol nyilvanvaléan magasabb koltségekkel jar a hagyomanyosnal. Mindemellett ezek a
hatranyok vallalhatok, a hozott elonydk tiikrében a megoldas egyértelmiien pozitiv.

Jol sikertilt a jelentds kiils6é kozonséget hozo funkciok telepitése: a hangversenyterem, a galéria,
¢és ezek eldterei az egyiittes kozpontjat alkotjak, emellett az alaprajzi kialakitas a zartabb oktatasi
teriiletek megfeleld elkiilonitését is biztositja.

Epiiletegyiittesének aranyai szépek, a tomegforma rendezett, emellett részletgazdagsaga
(udvarok, patiok, tomeg-visszalépések €s kiugrasok mind a kiils6, mind a belsé terekben ) a
funkcionalis igényeket szolgalja a hasznalat komfortjat €s a kornyezet esztétikdjat gazdagitja.

Monolit pillérvazas szerkezete egyszert és gazdasagos, emellett a késobbi alakitasi igényeket is
jol tudja szolgalni. Az 0 fObejarat megformaldsa egészében és részleteiben is attraktiv. A
pirogranit alkalmazasaval erds helyi kotédést hoz létre. A részben attort plasztikusan formalt
négyzet alaki homlokzati mez6, mint milalkotds a Nap mozgasa, a napszakok valtozasa, a kiilso,
vagy belsé megvilagitas alkalmazasa valtozasaival izgalmasan vibral6 ,,jelet” hoz létre. Az épiilet
egyéb részeinek homlokzat formaldsaval keriili a feltlinést. Ezeket a feliileteket a nyugodt
elegancia jellemzi — ezéltal az egyiittes funkcidjara utal, egyben keriili a konfliktust
kdrnyezetével.



Az 1j épiileteket altalanosan zold tetével fedi, ez indokolt a nagy kiterjedésli egyszintes
épiiletrésznél, mert ,,visszapdtolja” az elvett kertfeliiletet és kellemes latvanyt nyujt feliilrél. A
linearis épliletszarnynal ennek alkalmazasa megfontolando.

A meglévo épiilet bovitése annak értékeit megtartja, a transzparensen kezelt — térdfal altal
megemelt — tetdidom az épiiletet korszerti kontextusba helyezi az 0j részekkel.

A terv a bovités igényével nem szamol, a tervezett egyiittes zartsaga és befejezettsége ezt nem is
teszti lehetové. Ezt a hatranyt mérsékli a minimalisnal bovebbre fogott program.

A programot a legjobb szinvonalon teljesitd, jol szervezett, elegans épitészeti megoldast adod
palyamiivet a Biralo Bizottsag els6 dijban részesiti.

2. szamu palyamunka

A javaslat a Jurisics utcai oldalra helyezi a tervezett épiilet f0 szarnyat, és ehhez két K-Ny-i
szarnyat kapcsol. Ez az alapvetden jo javaslat megkérddjelezddik egy tulépitett telekhasznalat
altal. Azon kevés tervek egyike, amely a régi foépiiletet és annak keresztszarnyat is megtartja,
azonban ennek elényds voltat nem tudja igazolni. A terv tildimenzionalja a kézlekedéket. Uj
fobejaratot javasol a régi foépiilet keleti oldalan. A javaslat értékét erdsen lerontja az oktatasi
épiilettdl idegen ,,szakralis” utalast kozvetitd, tolakodd épitészeti megfogalmazasa. A beépités
tomegformalasa esetleges, az alaprajzi kialakitas, az egyes funkciok telepitése aldozatul esik a
némileg Oncélunak tind formai megfogalmazasanak. A mitermek elhelyezése esetleges és
erOltetett. A javaslat egésze elaprozott, és felduzzasztott programjaval ,,agyonnyomja” a kis
telket. Nemes téglaboritasu homlokzatai egyes részletekben szépen kidolgozottak, azonban ezek
a részletek nem allnak 0ssze nagyvonalli egésszé. Az nmagaban értékes javaslat szamos pozitiv
elemet tartalmaz, 0sszességében azonban nehezen attekinthetd és nem meggyz0.

3. szamu palyamunka

A telekhatartdl tavoltartott, a telekkdzepére koncentrald, autondm ,,objektumokbol” allo beépités.
A javaslat meghatarozé 1éptékii foldmunkéaval sikkd teszi a terepet. Ez a tervezdi dontés
mindenképpen kérdéses. A beépités a sajat maga altal allitott korlatok kozott igényes, magas
szinvonalu, ugyanakkor nem ad vilagos vélaszt olyan alapvetd kérdésekre, mint a teriilet
ellendrizhetdsége, vagy a parkolas, a gépkocsival torténd megkozelithetdség. Ilyen hidtusok
mellett a munka egészére jellemz0 igényes nagyvonalisag hiteltelenné valik. A gyalogos érkezés
foruma a meglévo épiilet elotti teresedés. Nyitott marad az ellendrzés és megérkezés kérdéskore,
a javaslat atmindsiti a kérdést egy koztér problematikara. A palydzé a parkolas kérdéskorét
miileiras szinten oldja meg. Ez elégtelen. Altalanossagban megallapithato, hogy a telepitésben az
elsé latasra mutatkozd nagyvonalisag tobb kérdést vet fel (a telek sik teleppé degradélésa,
kiilvilag-belvilag, meglévd zoldteriileti értékek, fadllomany kérdéskorének negligalasa)
Mindezzel szemben all egy gondolatébreszté és sugalmazd, fesziiltségeket is felvallalo
Htargyszerli” tomegalakitas, mely a kiils6 terek tekintetében pulzéalasra, kompresszio-



dekompresszio effektusara teszi a hangsulyt, sét a sik tereppé alakitott beépitési zondba még
tovabbi negativ elemeket visz.

A javaslat atértékeli a tervezési terililetet, a Damjanich utca felé nyitott zsakka alakitja azt. Ez az
elsd latasra meggydz0. A tervnek egyszerre erénye €s hatranya, hogy a belsd forgalomra a sajat
folvallalt gondolatkérén til nem ad javaslatot. Mindez a vizszintesitett ,,platd” teriiletére
korlatozodik. A terv a féépiiletet nagyvonald, vagy nagyvonaltiiskodod, de eredeti megfogalmazasa
koncertteremé alakitja, €s feliil ,,egy téglannyal” zarja le. Ez a megoldas nagyon szép, és nagyon
draga, de figyelmen kiviil hagy minden olyan lehetdséget, mely a meglévd foépiilet fizikai
1étében rejlik. Az 0j beépités repetitiv, latvanyos kozlekedd magokra fiizott autondém kubusokbol
all. A jelzésszerti kozépfolyosés megoldas hitelesnek tiinik. A pinceszintekhez kapcsolodod
negativ teresedések Onmagukon beliil nagyon vonzoak. A nézoltérre tett javaslat lekenyerezo.
Erzékeny alaprajzi megoldasokat sugall példaul a fonotéka és a tervezégrafika zénaja. A
beépitésbol fakadd kérdéseken tullépve az alaprajzok nagyon gazdasagosak, egyszertiek, a
javasolt bovités — ha nem is optimalis — de hiteles, és redlis. A javasolt beépitésbdl fakaddan a
funkciocsoportok tisztan tagoltak. A felvallalt doboz-szerli beépités draga és merev.

A terv épitészeti szinvonala egyszerre lenyiigozd, és kérddjeles. Onmagaba forduld, steril,
narcisztikus vilagot sugall. A szoveges eszmefuttatds illuzidrombold. A tavlati képek sugallta
homlokzati megoldasok a kételyeket tovabb ndvelik. A metszetek ¢s homlokzatok sematikusak. A
miileirasban definialt falamellds homlokzat kérdéselkeriil valasz. Osszességében a terv értékeit
lerombolja a glaszé-kesztyls attitlidot sugarzo tervezOi magatartds. Egészében a feltett kérdés és
a rdadott valasz nincs szinkronban.

4. szamu pdlyamii

A palyamii tOmor beépitési javaslata kedvezden kiméli a telek zoldfeliileteit. A meglévo
foépiiletet megtartja, a lebontott keresztszarny helyett 0 atkotd keresztszarnyat épit, amely
egyben az épiiletegyiittes funkcionalis fotengelye. A kiillonboz6 funkcidkat a meglévo foépiilet
tengelyével parhuzamos eltéré magassagli savokban rendezi el. A meglévd fOépiilet bejaratat
ugyan megtartja, de ettdl keleti iranyban — nagyvonaliinak szant gesztussal — 0 fébejaratot 1étesit.
Emogott alakitja ki az egyben aulaként is szolgald nagy foldszinti eloszté kozlekedd terét.
Kedvezoétlen, hogy az eléaddterem kozonségforgalma keveredik az egyetemi funkciokkal, és
ezek szétvalasztasa sem oldhatdé meg a valasztott megoldas mellett. Az egyes épliletrészeket talan
talzott igyekezettel is a meglévo terepre iilteti, ennek vitathatd kovetkezménye az egyébként
nagyvonalu térszervezést megkérddjelezd keresztszarny fodémsikjainak 1épcsdzetes kialakitasa.
A betervezett mitermek szama kevés, a helyiségek megoszlasa nem jo. Homlokzati javaslata
sematikus, erdltetett.

A funkciondlis szervezés nagyvonalusdgaval szemben bantéan gondolattalan az egyiittes
épitészeti kialakitasa. Az 0j fobejarat sematikus ilivegfala, a megtartott foépiilet homlokzatan nem
kelti egy rangos kozépiilet bejaratanak képét, ehelyett inkabb ,,folytonossagi hidnyként” hat. Uj
épiiletrészein a jelenkor tomegépitészetének szinte minden anyaghasznalata megjelenik, bantd
Osszevisszasagban. Az egyes homlokzatrészek keresett - vélhetéen az alkotd szandéka szerint
valtozatosnak elképzelt — kiilonbozdsége teljességgel nélkiilozi az épitészeti megfontolasokat és
idegen a funkciotol. A megtartott foépiilet mellé helyezett kiallitoterem tomege a méltatlan
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kapcsolodo nyaktaggal és a két épiiletrész kozott meghagyott ,,résekkel” (mely rések ismétlédéen
megjelennek az egyes éplilettomegek kozott) sulyos megfogalmazasbeli zavart tiikkroznek. Az
egylittes képe a Jurisics és Damjanich utca taldlkozasa feldl nézve elfogadhatatlan. A javaslat
kétségtelen térszervezési eldnyeit az épitészeti eldadas hiteltelenné teszi.

5. szamu palyamunka

A telek keleti oldalan elhelyezett E-D irany lineéris gesztus épitészeti megfogalmazasaban téves
¢és erdltetett. Kozlekedorendszere, alaprajzi kialakitdsa zavaros és szinvonaltalan. A javaslat
egésze széteso, épitészeti mindségében elfogadhatatlan.

6. szamu pdalyamunka

A tervjavaslat egésze sok esetleges és erdtlen elemet tartalmaz. Beépitési javaslata széteso,
elaprozott. A telek nagy részét és az épiiletek kornyezetének szinte egészét rendkiviil kedvezdtlen
modon kozlekedésre és parkoldsra hasznalja. A kollégiumi épiiletek 1éte értelmezhetetlen. A
programot csak hianyosan teljesiti, miitermek hidnyoznak. Epitészeti megfogalmazasai szamos
tekintetben bantdan keresettek, stilusbeli bizonytalansagokat tiikkroznek. Igy példaul a meghagyott
bejarat eldtti barokkos f6lépcsd, vagy a meglévd foéplilet felsd szintjének kialakitdsaban
mutatkozo felesleges anekdotazas.

7. szamu palyamunka

A terv észak-déli hossztengelyre szervezett két hangsulyos végponttal, amely az 6reg hazat illetve
a hangversenytermet foglalja magaban. A tengelyen harom egységre bontva a képzémiivészeti
mitermek helyezkednek el: f6ldszinten az elméleti termek, emeleten a képzémiivészeti miitermek
foglalnak helyet. Az 6reg hazban a zenei képzés, valamint az adminisztracio foglal helyet, az itt
kialakitott szlikos fobejarattal. Az északi végponton telepitett hangversenyterem, kapcsolattal a
vizualis-médiaterekkel 0Onallé fobejarattal rendelkezik a Bornemissza Gergely ut feldl. A
hangversenyterem hatso elhelyezése funkciondlisan nem jo sem a kozonségforgalom, sem a
hangszerszallitas vetiiletében.

A palyaterv horizontalis elrendezésti, a terepszinti mozgasokat alaprajzaban kevéssé hasznalja ki.
Elénynek tekinthetd, hogy a miitermek oldalfolyoséi kozvetlen kapcsolattal nyilnak a galéria
illetve kiallitotérre. A kiilonboz6 funkcionalis egységeket a kiallitotér fogja dssze, amely egyuttal
az egyetem eszmei kdzpontja. A valasztott épitészeti megjelenés tombszerl tomegek, lamellazott
tivegportalok rendezett, de kiss¢ sematikus képet nyujtanak. Az épiilet keleti homlokzatdnak
oncéluan tagolt és a tartalmat kevéssé tiikrozo ,,erdmiszer’” megjelenése mind funkcionalis,
mind forgalmi szempontbol eldnytelen. Gépkocsi parkoldit megosztva a telek északi illetve déli
végében helyezik el, logikusan a {6 iranyokhoz kapcsoldoddan.
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8. szamu pdalyamunka

A terv keretes beépitést javasol, ami teljességgel idegen a kornyezettdl, kevéssé veszi figyelembe
a telek terepadottsagait, ezen tulmenden nagyon kedvezdtlen belsé kozlekedési rendszert
eredményez. Ezt a hibajat 1j bejaratok 1étesitésével igyekszik csokkenteni. igy azonban elvész az
eredeti, egységes campus létrehozasara irdnyuld cél. Az aula tomege feleslegesen
taldimenzionalt, a terv a meglévd foépiilet hasznalatara nem tesz javaslatot. A terv egészének
épitészeti megfogalmazasa sziikségteleniil heterogén €s bantéan kézhelyes.

9. szamu pdlyamii

A palyazat kétféle épitészeti megfontolast vegyit. Némileg moddositott tomeggel, ,,ikonként”
megismétli a meglévd féépiilet tomegét. Az igy létrehozott kristdlytomb az egyébként jo
épitészeti mindségli, de kiilonds kiemelést nem igényld foépiilet szomszédsagadban inkabb
groteszk, semmint méltosagteljes gesztusként hat. A térsort folytatdé harom, meglehetdsen
sematikus megfogalmazasu épiiletszarny ebben az dsszefliggésben zavar6 ideiglenességet mutat.
A beépitési javaslat a teljes telekteriiletet igénybe veszi, ezaltal a jelenlegi nagy Osszefliiggd
zoldfeliileteket hasznalhatatlan, szétes6 udvarokra degradéalja. Ezen semmit nem javit a harom
¢északi pavilon extenziv zdldtetds kialakitasa. A telek nyugati hatdra mentén végigvezetett felszini
parkold a helyzetet tovabb rontja.

Az egyes pavilonok kozotti kozlekedés tengelye erdtlen. A hangversenyterem kozonségforgalma
kedvezotleniil keveredik a foépiiletben megtartott oktatasi funkciokkal. Az egyes szakok képzési
helyeinek elrendezését alarendeli a a valasztott beépitésnek, igy azok rendkiviil széttagolodnak.
A tervjavaslat épitészeti megfogalmazasai keresettek, sok tekintetben a mai tOmegépitészet
»divatos” anyaghasznalatat és formavilagat idézik.

10. szamu palyamunka

Racionalis, nagyvonalu épitészeti gesztusokkal ugy boviti az egylittest, hogy a meglévd
térvagyon kihasznalasa, a tombdsitett telepités koltség- €s akusztikai eldnyei mellett a telek
sz€lein elhelyezett parkolokkal maximalisan érintetleniil hagyja és lehatarolja a kerteket. A belsd
kertet uralo, a volgy felé keresztben all6 hosszi tomeg vitathatd. Elony0s, hogy északi tajolassal
atrendezhetden, valtozatos megvilagitasi formakkal az sszes gyakorlati képzési funkciot a telek
tengelyében egy lendiiletes, hosszl hasab tomegébe telepiti a régi épiilet mogé parhuzamosan, és
a két tomeget O0sszekotd nagy csarnokteret hoz létre, melybe a kézosségi funkcidkat tervezi
(galéria, hangversenyterem). Kar, hogy a nagyvonalu csarnoktér megkozelitése a régi épiileten at
nem mélté a megoldashoz, és a hangversenyterem zart, akusztikailag nehéz szerkezetekkel valo
lehatarolasi igénye ellentmond az iivegcsarnok gondolatnak. Az északi telekhataron elhelyezett, a
Szegfii utcarél megkdzelithetd parkoldlemez jol hasznélja ki a terepviszonyokat, ugyanakkor
fodémmel 0sszefogott kapuzat. Az épiiletek feltoltését az alsd kapuzaton at oldalrdl és hatso kert
felél oldja meg. A fOépiilet €s csarnoktér, valamint a gyakorlati képzési szarny zenei- €s
képzémiivészeti oldalanak kiilon-kiilon megkdzelitése is biztositva van. Hatrdnyos, hogy az
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elméleti oktatds, a konyvtar és a foépiilet egyéb funkcidi csak a foldszinten, a galérian keresztiil
kozelithetok meg. A tovabbi szinteken valo 6sszekotd hidak viszont ellentmondanak a csarnoktér
tobbcélu hasznositési elképzeléseinek. A minimalis megoldashoz képest is hidnyzik 6t miiterem a
vizualis nevelés szak részére és a szobrasz szakot kiegészitd gipsz €s egyéb mas helyiségek
rosszul szervezettek, a masodik emeletre keriiltek. Az épiilet formaldsa kissé elnagyolt,
vazlatszerli, Osszességében az egyik leggazdasdgosabb ¢és a megvaldsitds szempontjabol
legrealisabb megoldas, kivéve a hangversenyteremmel kapcsolatban jelzetteket. Tovabbi bdvitési
elképzelések is 6sszhangban vannak az eredeti kompozicidval.

A tervek tOmor, gazdasagos beépitési javaslatdnak és tiszta épitészeti megfogalmazasanak
elismeréseként megvételben részesiti.

11. szamu palyamii

A palyazé a tervezési programot atértékeli, és 0j Osszetételii javaslatot tesz. Eszrevételei
tovabbgondoldsra alkalmasak, azonban mindaz, ami ebbdl térszervezési vagy ¢épitészeti
kovetkezményként a tervben megjelenik, alapvetden vitathatd. A megtartott foépiilethez szorosan
hozzéépitve rendkiviil tdmor épiiletegylittesben helyezi el az Uj funkcidk nagyobb részét, mig a
szobraszati képzést egy uj, 6nallé pavilonépiiletbe helyezi ki, kevéssé indokolhaté moddon.
Epiiletegyiittesének tomegformaja, az egyes épiiletek- épiiletrészek kozotti viszonyok helyenként
bantdan esetlegesek (B épiilet és kollégium athatasai B épiilet udvaranak kialakitasa, A épiilet és
B ¢épiilet tomegkapcsolata, hangversenytermi szadrny formalasa és egyebek). Tervének kozponti
elemévé a hangversenyterem ¢és kiallito galéria egyiittesét teszi. Ez az ¢épiiletrész, mely
ténylegesen 0sszekdtd elemként jelenik meg a régi féépiilet és az 0j oktatasi szarny kozott, talzott
hangsalyt kap minden tekintetben. A tomegformalds és a — helyenként erdltetett és mar
meghaladott épitészeti korszakokra utaldo — belsé térformalas érdekében az oktatasi szarnynak
hasznalatat nagymértékben lerontja. A tobb szinten at letakart homlokzatok kovetkeztében az
épiiletegylittes feleslegesen terjengdssé¢ valik, az oktatdsi funkcidok logikus szervezése
lehetetlenné valik és ezzel a 6 funkcid alarendelt szerepbe keriil. A helyenként mives részletek
dacéra a szandékoltan szobraszati modon felfogott épiilettdmeg architektirdja dsszességében nem
meggyo6z0.

12. szamu palyamunka

A terv a helyszin ellentmondasos fejlesztési adottsagaira egy sajatos szimpatikus valaszt ad.
Telepitési elve, hogy a megtartand6 épiiletekhez nem épiilet tomegeket, hanem mesterséges taji
elemekbe rejtett egységbdl képezett zold szigetet hoz 1étre. Az érzelmesen formalt foldsavok kozé
hasitott udvarok a helyiségek bevilagitasa mellett kisebb kiilsé intim kozosségi tereket is
alkotnak.

Az egyiittes fobejarata a beliilrdl teljesen atalakitott eklektikus foéépiilet tengelyében nyilik a
Damjanich utca kellemes kiteresedésérdl, majd az aulan keresztiil indul, és az épiiletegylittes
hossztengelyén keresztiil végigvezet, ¢és lejtds padozattal tarja fel a keresztszarnyak és udvarok
egyszeru €s vilagos rendszerét. Ugyancsak felfiizi a masik oldalon az eléadotermek, teraszok és
bejaratok sorat, melyek a terepre iiltetett vegyes forgalmi kozos kerti sétanyra karakteres
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plasztikai kompoziciéval simulnak. A parkolds a telek nyugati hatdran fold felett és fold alatt
kedvezden megoldott.

Az aula térszervezd €s rendezvény befogado szerepe korlatozott. A régi épiilet fogadja magaba a
kiallité galéria, a konyvtar és a hangverseny terem nagy tereit, ami ellentmond a régi épiilet
szerkezeti rendszerének, valamint a geometriai korlatok miatt sziikés mennyiségli és zegzugos
kozlekedd és kiegészitd funkcidkat tartalmaz.

A megnyerd koncepcid ara a koltségesebb szerkezeti megoldas és a régi épliletvagyon pazarld
hasznalata. Vitahaté az 0j és a régi éplilet kapcsolat épitészeti megoldasa csakligy, mint a
fébejarathoz ragasztott tivegdoboz.

Azt a konfliktus, amely a hely kornyezeti adottsagai és campus rendkiviil tdmor programja kozott
fesziil, a palyami a hely értékei javara probalja eldonteni. Beépitési javaslata rendkiviil finoman
formalt, egyéni karakteri, azonban a program 4altal kovetelt funkcionalis rend ebbe még
rendkiviili nehézségek aran sem tud létrejonni. A kompozicid tal zart és konkrét ahhoz, hogy a
kiirasban jelzett idobeli és stilusbeli mobilitast lehetové tegye.

A pélyamiivet rendkiviil finom ¢és érzékeny, a kornyezet adottsdgait messzemenden figyelembe
vevo javaslataért a birdlo bizottsag megvételben részesiti.

14. szamu tervpdlydzat

A palyami a milivészeti autonémia és a z eszme oszthatatlansdganak jelképeként emblematikus
format kivant létrehozni: a kar bovitését egyetlen tombben, egy hatalmas sugard gombsiiveg
részeként formalt tomegben oldja meg. A tomegforma 6nmagaban szobraszati értelme izgalmasan
sz&ép, azonban varosépitészeti 1éptékre felnagyitva gyakorlatilag érzékelhetetlen és
értelmezhetetlen. Ezen tilmenden a meglévdépiiletekkel vald kontextusa zavar6, emellett a telek
nagymérvi tulépitését eredményezi a zoldfeliiletek, egységes kert rovasara. Az egyiittes
fobejaratat a meglévd foéplilet mogotti ,,sikatorrdl” nyitja, ennek megkozelitését a foépiilet
nyugati végének ,atlyukasztasaval” létrehozott, fedett eldtéren keresztiil adja meg. Az igy
1étrejovo €s zavaros bemetszddésekkel latvanyéaban is elrontott fobejarat méltatlan az intézmény-
egyiitteshez. A valasztott — szobraszati indittatdsa — épitészeti alapvetés lehetetlenné teszi a
mukodoképes, tisztan szervezett funkcionalis kialakitast.

A telket tulépiti, egységes kertet csupan a Jurisics Miklds utca felé tud biztositani, azonban ennek
értéke alatta marad a elépitett meglévd belsé kerthez képest a helyzetet tovabb rontja a telek
harom oldalan végigvezetett tithalozat és a teljes egészében terepszinten megoldott parkolas.

A meglévo foépiilet €s a bovitményt magiba foglald épiiletrész kapcsolata teljességgel
megoldatlan. A hangversenyterem kézonségforgalma zavardan keveredik az oktatasi funkciokkal,
bar azok szétvalasztasa megoldhatd. A zenei képzés tombjének zartsdga eldnyds és a funkcidt jol
szolgalja. A képzémiivészeti szarnyak alapvetd kialakitasa eleganciajanak értékét lerontja a
rendkiviil szlik belsé udvarok sivarsaga.
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Az épiilet megjelenésében inkabb varosi sportcsarnokra, semmint miivészeti oktatasi intézményre
utal. Megformalasa inkdbb komor, mint linnepélyes. A ,,z6ld mezén”, mas funkcié szamara
kialakitott izgalmas térforma ebben a varosi kontextusban teljességgel elfogadhatatlan.

135. szamu pdalyamunka

A terv foldszintes, zOldtetds terepmiként kezeli az egylittest, amelybdl kiallo tomegként
emelkedik ki a régi épiilet, valamint a hangverseny terem €s a média funkciot tartalmaz6 egytittes
tomege. FO forgalmi gyalogos megkozelitést a megtartott régi haz eldcsarnokdbol inditjak és egy
kiallitotéren atvezetve két, parhuzamos gyalogostengelyre kapcsoljak. A funkcionalis egységek
,furtds”, pavilonos alaprajzi egységként kapcsolodnak a gyalogos tengelyekhez. Az egyes
tanszakok eldadotermekkel indulnak. A képzémiivészeti miitermek bevilagité udvarokkal épiilnek
egymas moge, a terep lejtésébol adodo szinteltolasokkal.

Talan sziikosnek mondhato a bevilagitdo udvarok légtere, de hatarozottan elényt jelent a miitermek
tereppel, zoldteriiletekkel valo kdzvetlen kapcsolata. Az 6reg hazban helyezkedik el a konyvtar és
az adminisztracio. A hangversenytermet — 0nallo bejarattal — kissé sziikds eldcsarnoktérrel,
kiemelt tomegként kezeli. A tobbszintes épiilet kellé szamu felvonoval illetve emeldszerkezettel
van ellatva. A hangversenyteremhez vertikalis felépitéssel csatlakoznak a hangszeres és a
gyakorlo szobdk, akusztikailag jol elkiilonitve az egyetem tobbi helyiségeitol.

Az épliletegyiittesnek valdjaban egyetlen ,,lathatd” homlokzata van: az intenziv zoldteto.

Az Oreg haz megdrzi meglévo architekturajat. A hangversenyterem, illetve a DLA-média haz
kissé sziikszavuan eldadott épitdkockak. A terv foldszintes elrendezése, udvarokkal felnyitott
z0ldovezeti formaja nagyvonalu épitészeti megoldas. A terjengds, szonyegszerii egységek
,homlokzati” feliilete koltséges megoldasnak tiinnek, amelyet ellenstlyozhat a foldmiivek
gazdasagosabb technoldgidja. A terv gépjarmiiforgalommal nemigen foglalkozik, egy 160
férdhelyes felszini parkolot jelol ki a hely legszebben fésitott teriiletén.

A tervet hatarozott, karakteres beépitési elvei, valamint épitészeti megjelenésének eleganciaja
elismeréseként a birald bizottsag dijban részesitette.

16. szamu palyamii

A terv a birdld bizottsdg véleménye szerint jonak tartott beépitési alapgondolatbol,
konfiguraciobdl indul ki. A telek keleti oldalan elhelyezett ) beépités szerencsés. A kelet-nyugati
tajolasu szarnyépiiletek megfeleldek, tajolasuk szerencsés. A kialakult mellékudvarok ¢és a kert
kapcsolata attételes. A kozlekeddk terjengdsek, bar épitészeti szandékukban szimpatikusak.

A kOszobrasz miihelyek hidnyoznak. A galéria épitészeti kialakitdsa kérdéses. A terv épitészeti
megfogalmazasat a birdlo bizottsag nem tartja szerencsésnek. A palyazo altal felvallalt tomeg €s
homlokzatképzés nincs szinkronban a kiirdsban megfogalmazott elvarasokkal, illetve nem
vezethetd le a hely szellemébdl. Kiilondsen éles ez a kérdés a régi €s az 4 épiilet csatlakozasanak
zonajaban, melynek megfogalmazasat — az 0j fobejarattal egyiitt — a birald bizottsag tévesnek
iteli. A meglévd épiilet homlokzati atfogalmazasa nehezen értelmezhetd. A tervjavaslat
Osszességében nem kellden letisztult.
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17, szamu palyamii

A terv igen tOmor, belsd udvar koré szervezett beépitést javasol. Személyforgalmi megkozelitését
a megtartott fOépiilet irdnyabol adja, mig a szintalatti parkolokat — megosztottan — a telek északi
illetve délnyugati végében telepiti. A megosztott irdnyok forgalmi zavarokat okoznak a bels6
térben, egyben veszélyeztetik a nyugati oldalon 1évé értékes novényallomanyt. Alaprajzi
szervezésében nagyon heterogén modon tobbtraktusos elrendezést javasol, nagyon kusza és
attekinthetetlen kozlekeddrendszerrel. Eldaddterme a {6 kozlekedd iranyoktol tavol, 6nalld
bejarattal 1étesiil és kiesik az egész egyiittes sulypontjabol. Az egymas folé rendezett kiseldadok,
oncélu modon kifordulnak az épiilet jellemzd szerkesztési irdnyabol, amely valtas esztétikai
izgalmat nem hoz. Homlokzatai karakter nélkiiliek, nagyon eltéré anyag illetve formakezelést
mutatnak. A megtartott foépiilet, az livegezett fObejarattal, emeletraépitéssel elveszti karakteres
¢épitészeti megjelenését.

18. birdlati sorszamu palyamii

A palyaml a meglévo foépiiletet megtartja, annak atalakitott fobejaratarol inditott linearis
kozlekeddre szervezve, pavilonos megoldast alkalmazva helyezi el az eltéré funkciondlis
egységeket. Beépitése racionalisan tomor, a telek zoldfeliileteit kiméli. A gazdasagi forgalmat és a
parkolo-forgalmat is a telek délnyugati sarkara szervezi. Koncentralt, kétszintes parkolot tervez,
az épiiletegylittestdl fliggetlen — ez az litemezést megkonnyiti, ez gazdasagilag elonyds megoldas.

Bels6 kozlekeddjének szintjét a meglévo foépiilet foldszintjének magassagan vezeti: a valasztott
megoldas a terepadottsagokkal ugyan latszolagos ellentmondésban van, azonban az épiiletek
koriili finom plasztikus terepalakitas mellett, a terepszint alatti funkciok szamara lestillyesztett
kornyezettel ez a megoldas a terv elényére valik. Ily mdodon az 1j épiiletek also szintjei a meglévo
terepszint ald keriilve az egyiittes tényleges magassagat jotékonyan csokkenti, mikdzben a kelld
megvilagitast és a kornyezettel vald vizualis kapcsolatot biztositani tudja a vélasztott megoldas
ezen tilmenden energiatakarékos, ami lizemeltetési és gazdasagossagi szempontbol elonyos.

A programot — a meglévo foépiilettel egyiitt — harom ,,pavilonban” helyezi el. A pavilonokat —
eredeti, elegans épitészeti oOtlettel — funkciojuk 1ényegéhez igazitja az architektira teljességét
atoleld6 modon. A meglévd képletet — annak adottsagait kiemelve és tovabbfejlesztve — a kari
vezetés ¢s adminisztraciod, a konyvtar €s reprezentacio céljaira hasznositja. Meleg, kiviil - beliil
faval burkolt, zart hatasu, a kiilvilagtol védett épiiletben helyezi el a zenei képzést. A fényt —
szirten — minden feliiletén ateresztd, hideg hatdsu, raciondlisan szervezett iivegépiiletben
(valdjaban hoszigetelt polykarbonat burkolat mogott) alakitja ki a miivészeti képzés tereit. Ez
utobbindl az egyes funkcidk elhelyezése nem mindig tokéletes (pl. a szobrasz mitermek emeletre
helyezése, a szallitasi feladatok megoldasa nélkiil) de az épitészeti kialakitds az atrendezést
lehetdvé teszi.

A hangversenytermet jorészt szint ald siillyesztve helyezi el, ami tobb szempontbdl is eldnyos.

Héatrany azonban, hogy az ennek eldteréiil hasznalt aula — a telepités adottsagai miatt — ettdl tavol
helyezkedik el.
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Funkcionalis és jarulékos tereinek aranya rendkiviil kedvezd, ami ismét gazdasagi szempontbol
hoz elonyt. Kozosségi tereinek tobbcélu hasznalata jol megoldott, azonban a nagyobb kiilsd
latogato-forgalmat igényld részek és az oktatasi terek elvalasztdsa nem valdsithatdé meg kelld
szinvonalon.

Epitészeti javaslata visszafogottan elegans, emellett Stletes, kifejez6, egyediilallé és attraktiv. A
tomegformalas a kozel azonos alaprajzi és magassagi kiterjedéssel a zOomok, jO aranyu
pavilonokkal harmonikus, mind az egyiittes egészét, mind annak tagabb kornyezetét tekintve. Az
egyes pavilonok eltérd kezelése — tégla, fa, iiveg — izgalmasan valtozatossa teszi a képet anélkiil,
hogy barmiféle ,,manir” jelenne meg. Az egyes ¢€piiletek esszencialisan azok funkciojat tiikrozik.

A bovitést a meglévo épiilet, illetve az 0j pavilonok egy szinttel torténé megemelésével javasolja.
Ezeket az otleteket épitészetileg a terv nem fejti ki, nem tdmasztja ald. BOvitési javaslata
mindazonaltal er6sen megfontolandd: ugyanis ezaltal éppen az a koradbban dicsérdleg kiemelt
épitészeti egyensuly bomlana meg, ami a terv egyik legfobb erénye.

A kiilonb6z6 miivészeti agak legbensdbb sajatossdgait szimbolikusan jol kifejezd épitészeti
megoldésaiért a Biralo Bizottsag dijban részesiti.

19. szamu palyamii

A javaslat a hangversenytermet a nyugati oldalon a foépiilet és a kollégium koz¢é a kert kozepére
helyezi, és hozzakapcsolja a zenei képzés észak déli — a telekhez képest ferde — iranyt
épiiletszarnyat. A képzémiivészeti képzés tombje a telek keleti oldalan helyezkedik el. A meglévd
foépiiletbe a kiszolgald helyiségek keriiltek, a meglévd allapotot egyszertien kihasznald6 modon.
Az ¢épililetegylittes feltdrasa a meglevd éplileten keresztiil torténik. A beépités telket
indokolatlanul elaprozza, az épiiletek kozott szlik tereket képez. A terv épitészeti megfogalmazasa
bizonytalansagot sugall. A nagyvonall, egyszeri gesztusok (hangversenyterem) keverednek
heterogén megfogalmazasu elemekkel (miitermi szarny).

A kornyezet léptékével vald parbeszéd nyilvanvald szandéka mellett, ez az ¢épitészeti
bizonytalansag mégis jellemz6 vonasa a tervnek. A tervjavaslat hatarozottnak tiind, ugyanakkor
igényes szemlélete, sok kérdést ébreszt és hagy megvalaszolatlanul.

V. Dijazott miivek rangsorolasa, a dijak és megvételek elosztasa

V.1. A Birdlo bizottsdg az egyes palyamunkak részletes birdlatainak ¢és a tervpalyazat
Osszefoglalo értékelésének elfogadasa utan egyhanguan az alabbiak szerint dontott:

a) dijazott palyamiivek:
L.dijban részesiil az 1. biralati sorszamu palyamii. Postai ragszam: 9368345059

Rangsorolas nélkiili dijban részesiil a 15. szamu biralati sorszami palyamii. Postai
ragszam: 9722150064
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Rangsorolas nélkiili dijban részesiil a 18. szamu biralati sorszami palyamii. Postai
ragszdm: 9347331020 és 9734557671

b) megvételre javasolt palyamiivek:

Megvételben részesiill a 10. szamu birdlati sorszamu palyami. Postai ragszam:
BE21334032 6HU ¢s BE21334031 2HU

Megvételben részesiil a 12. szamd biralati sorszamu palyami. Postai ragszam:
9532967340
V.2. a) a dijazasban részesitett palyamiivek szerzoi és munkatarsai a kovetkezok:
1. 3.000.000,- Ft-os I. dijban részesiiltek az 1.birdlati sorszamu ajdnlat szerzdi:
Szerzo: Pelényi Margit
Iroda: Du-Plan Kft.
Tervezok: Pelényi Margit
Ruppert Gabor

Pérgényi Zsolt
Horvath Kolos

2. Rangsorolas nélkiili dijban részesiilt 1.750.000 Ft-os osszdijazdassal a 15. birdlati sorszamu
ajanlat szerzoi:

Szerzo: Janesch Péter

Iroda: Minusplus Kft.

Tervezok: Janesch Péter
Alexa Zsolt
Rabb Donat
Schrek Akos

Bernard Bea
Francesca Oliveri

3. Rangsorolas nélkiili dijban részesiilt 1.750.000 Ft-os osszdijazassal a 18. birdlati sorszamu
ajanlat szerz0i:

Szerzok: Puhl Antal DLA

Iroda: Puhl Antal Epitész Irodaja Kft.
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Tervezok: Puhl Antal
Dajka Péter
Filizesi Katalin
Szepesi Zoltan
Hatolkay Marta
Kalmar Zsolt
Oltvai Andras
Kovacs Gyorgy
Borsiné Araté Eva

b) A megvételben részesitett palyamiivek szerzé6i és munkatarsai a kovetkezok:

Rangsorolas nélkiil megvételben részesiilt 600.000,- Forintos osszdijazassal a 10. biralati
sorszamu terv.

Szerzo: Félix Zsolt DLA
Iroda: Epitész Stadio Kft.
Tervezok: Félix Zsolt DLA

Sélyom Benedek

Rangsorolas nélkiil megvételben részesiilt 600.000,- Forintos dsszdijazassal a 12. biralati
sorszamu terv.

Szerz6: Lukats Istvan

Radoczy (f) Laszlo
Iroda: PECSEVTERV STUDIO Kft.
Tervezok: Lukats Istvan

Rédoczy (f) Laszlo
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A Biralo Bizottsag a dijazasban és megvételben részesitett palyamtiveket szerzdinek nevét és
adatait tartalmazd boritékokat felbontva megallapitotta, hogy a palyamiivek szerzdivel és
munkatarsaival szemben kizard okok nem mertilte fel.

A Birdl6 Bizottsag a fenti dontését kovetden a Zardjelentést lezarta, és azt felolvasds utén
egyhanguan jovahagyta.

Pécs, 2005. november 5.

Dr. Aknai Tamas Torok Ferenc DLA
elnok tarselnok
Dr. Fiala Istvan Bede Istvan
tag szakmai titkar

Lajtai Zoltan
tag
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