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a Miiemléki Tanacsad6 Testiilet 2010. januar 21-ei ilésérol

Targy: Bp, XI. kertilet, Moricz Zsigmond tér, ,,Gomba”

A Miiemléki Tanacsad6 Testiilet részérdl az iilésen jelen vannak: Arnoth Adam, Karacsony
Tamas DLA, Dr. Ferkai Andras, Okrutay Miklos, Kaldi Gyula, Ritook Pal, Deli Sandor, Nagy
Gabor, Prakfalvi Endre, Fehérvari Zoltan.

TERVISMERTETES:

A XI. keriileti — ujbudai — dnkorméanyzat a Mdricz Zsigmond kortéri, Schall Jozsef tervei
alapjan 1942-ben épiilt un. ,,Gomba” felujitasat, hasznositasat, revitalizacigjat hatarozta el. A
Gomba jovobeli szerepe kapcsolatban all a tér hasznalatanak modosulasaval, a 4-es metrd
allomasanak kiépitésével, a Bartok Béla ut forgalmanak csokkentésével és ,kulturalis foutca”
jellegének kialakitasaval. A tér egész Dél-Buda kozpontjanak tekinthetd, rajta a Gomba ennek
jelképe. Tekintettel az épiilet értékére, védettségére, emblematikus jellegére, az nkormanyzat
nyilvanos épitészeti otletpalyazatot irt ki.

A tervpalyazat végeredménye szerint rangsorolds nélkiil megosztott I. dijban részesiilt a
Meérték Epitészeti Stadio és a Hetedik Miiterem terve. Rangsorolas nélkiil megosztott II.
dijban részesiilt a Gyiire Epitésziroda Kft, illetve Vesztergom Adam és Bujdosé Attila
valamint az Intramuros Epitész Kft. terve. Az onkorméanyzat a felsorolt, élmeznyben végzett
dijazottakat masodik forduléra hivta meg, és az igy elkésziilt, elvi engedélyezési szintii tervek
értékelésére kérte fel a Miemléki Tanacsado Testiiletet, hiszen az épiilet helyredllitasanak
engedélyezése a KOH feladata.

A testiileti iilés a palyazati zstlri €s a tervtanacsi miikodés keverékeként zajlott le: a tervezok
10-10 percet kaptak terveik ismertetésére, ezutan a testiilet tagjai és meghivottjai a tervezok
tavollétében vitattak meg és értékelték a terveket, igy alakitva ki a testiileti allaspontot.

Az ismertetések soran a tervezOk kiemelték terveik legfontosabb jellemzoit, kiilon
hangstlyozva a palyazati tervekhez képest végrehajtott valtoztatasokat.

A Mérték studid tervét (tovabbiakban 1. szamu palyamil) Paulinyi Gergely és Reith Andras,
tervezOk ismertették. A tervek két valtozatban késziiltek el. Az épiiletet az A’ valtozat tartja
meg, a B’ valtozat bontdssal és rekonstrukcioval szamol. A tervek az épiiletet kisebb-
nagyobb mértékben aldpincézik, és ezen a szinten biztositjak az atjarast a metroallomashoz. A
kozponti, kor alaku nyilast feszitett iivegtetd fedi. Az épililet funkcidja vendéglatd- és
talalkozohely, de a pinceszint eldadoteremként is miikodhet. A terv kiterjed a tagabb
kornyezet teljes burkolat-felujitasara is.



A Hetedik Miiterem (tovabbiakban 2. sz.) palyamiivét Szabd Levente ismertette. Elmondasa
szerint a miiemléki igényli megdrzés és a megkivant program nehezen egyeztethetd dssze. A
helynek megfelelé hasznositds érdekében Schall Jozsef korabbi és mas terveit is
tanulmanyoztak, a jellegzetes transzparencia ill6 kialakitasa érdekében. Véleményiik szerint
az ¢épiilet miemléki helyredllitisa miatt a pince novelése csak minimalis lehet, a tetd
hasznositasa ¢és a kdzponti opeion lefedése az eredeti koncepcionak ellentmond. A terv a
tartoszerkezetet és tetdt megtartja, megmarad az épiilet harmas tagolasa is, de részben mobil
iivegfalakkal. A laza korvonali podium segit bekapcsolni az épiiletet a kortér életébe.

A Gyiire Zsolt altal tervezett palyamii (a tovabbiakban 3. szdmu) is fontosnak tartja a
kornyezet bekapcsolasat. Ezért a Gomba és az ives térfalu épiiletsor kozé fedett teraszsort
javasol a kortér zavaros pavilonjainak kivaltasa végett is. A Gomba alaprajzanak harmas
tagolasa megmarad, egyik tomor, a tobbi livegezetten, reggelizonek, ill. sor6zonek kialakitva.
Aléapincézésre csak az udvar alatti teriilet keriil. A megbizé felvetésének megfeleléen az udvar
ivegtetét kap, de kozepén nyildas marad, ahol — Schall Jozsef egykori tervére vald
hivatkozassal — tliszerlien karcst, arbocszert jel kap helyet.

A Vesztergom Adam és Bujdoso Attila altal ismertetett (tovabbiakban 4. sz.) palyamii célja
egyedi, kiilonleges, emlékezetes taldlkozohely létrehozasa. Ennek érdekében az eredeti
tagolast Orz6 iivegezett tomegek kettds faldban vizpara gomolyoghat, az atrium fedése
muanyag-folidval torténhet, a tetdrdl lezaduld vizfiiggonyre felirat vetithetd, a tetére a terv
szerint részben ki lehet iilni, korben vizfeliilet késziilhet, ami akéar korcsolyapalyava is
alakithatd. A tervismertetést kiilfoldi példak sora ¢€s a tervet tdmogatd szik korl
kozvélemény-kutatas filmjének bemutatasa egészitette ki.

Az Intramuros Kft. (tovabbiakban 5. sz.) palyamiivet Dobos Botond ismertette. Ez a terv a
Gombabdl a korgytirti alaku tetdét, valamint oszlopait és pilléreit tartja meg, a falakat teljesen
kibontja. Az igy megmaradé vazhoz mobil, varidbilis butorrendszert tervez, amely tobbféle
hasznositdsnak megfelelden rendezhetd, ill. alakithaté at. Az épiilet igy a piactol az eléado
térig igen sokféle funkcionak tud helyet adni. Az atrium fedetlen marad, ndvényzettel
kiegészitve. A pince kis mértékben boviil.

A TESTULET VELEMENYE:

A tervismertetések utdn Schreffel Janos, keriileti foépitész ismertette a terveztetés céljait,
folyamatanak logikajat, Fiala Istvan, a tervpalyazati zstri tarselndke pedig a palyazatrol
szamolt be. A palyaztatast mindkettejiik sikernek értékelte, hiszen igen nagyszamu palyami
érkezett, sok jo, hasznalhato otlettel.

Az épiiletre vonatkoz6 legfontosabb tudnivalokat, a Gomba torténetét, jelentdségét Fehérvari
Zoltin (Magyar Epitészeti Mtzeum) foglalta Gssze, aki az épiilet 2002-ben megkezdett
tervezési munkaihoz készitett tudoméanyos kutatast. A palyazati zsliriben szakértOként részt
vevd Kaldi Gyula, a miiemléki tanacsadd testiilet tagja szamolt be a zslri munkdjarol.
Elmondésa szerint érzékelheté volt az ellentmondds az épililet hasznositasat, illetve
megorzését elsddlegesnek itéld tervek felfogéasa kozt.

A palyamiivek ezt kovetd megvitatasa soran az elhangzott vélemények alapjan az alabbi
allasfoglalas alakult ki:

- A palyazat kiirasa mindenképp hasznos volt, lathatéan sok gondolatgazdag, friss
szellemil terv érkezett, ugyanakkor fél6, hogy tulzott varakozasokat keltett az épiilet
»feljavitasa”, gazdagitasa, hasznositasa irant.

- A kozvélemény egyeldre nehezen fogadja el a historizmus, szecesszid utani korszakok
¢épiileteinek védelmét. Tobbek kozt emiatt is igen sériilékenyek ezek az épiiletek,



rdadasul a védett épiiletek kore is sziikebb az indokoltndl. Fontos ezért, hogy a mar
most védettek kiilonleges odafigyelésben részesiiljenek, kiilondsen ebben az esetben,
ahol a védettség az épiilet értékei okan a legkevésbé sem kérdéjelezhetd meg. Uj
épiiletek megdrzésének alapelvei nem kiilonbozhetnek a korabbi korszakok
emlékeinek miiemléki alapelveitdl: az épiiletek anyagi valésaga megtartando, és olyan
funkciot kell keresni, ami az épiilethez méltd, és ardnyos a méretével, azaz belefér.

- A hasznositas gazdasagossaga fontos, de nem lehet az els6dleges szempont egy védett
épiilet megdrzése esetén. A jelenlévok ugyanakkor megjegyezték, hogy a Gomba
¢épiilete tobb szempontbol hasonld a Pasaréti tér autdbusz végallomasahoz és a
Kosztolanyi DezsO téri Tranzit Caféhoz. Mindkét esetben ugy tudtak jol miikddo
funkciok betelepiilni az eredetileg kozlekedési célu 20. szazadi épiiletbe, hogy nem
terhelték tal a dket. Megjegyzendd, hogy a Gomba ezeknél kedvezdbb, forgalmasabb
helyen all. Raadasul voltaképpen alapvetd funkciovaltas sem torténik, hiszen itt még
eredetileg is volt étkezod funkcid.

- A majdani helyreallitds soran nem az épitendd, amit az épiilet keletkezése idején
elvben idedlisnak elképzeltek, hanem az 6rzendé meg, ami megvalosult. Az egykor
csak elképzelt megoldds megépitése ugyanolyan bizonytalan hitelességili, mint az
¢épiilet puszta szellemiségének visszaidézésére vald hivatkozas. A miiemlék minden
esetben anyagaban is megtartandd régiség, hozzatételnek, legyen az barmilyen
szellemes is, csak a teljes megdrzés mellett lehet 1étjogosultsaga.

- A tet6 felhasznaldsa nem redlis, nem kivanatos. Az ehhez sziikséges erdsités, valamint
korlat 1étesitése az épiilet képét alapvetden megvaltoztatna, hiszen megjelenésének
lényege a légiesség.

- A pince bovitése legfeljebb csak kismértékben képzelheté el, a tamaszok alatt
aggalyos. Megjegyzendd, hogy a téren egyébként igen nagy mennyiségli szint alatti
teriilet valik hasznalhatéva az 0j metrodllomas elkésziiltével, a Gomba alatti teriilet
felhasznalasa igy kevéssé indokolt.

- A csendesebb, fedetlen kor alakt udvar is az eredeti koncepcid megdrzendd része,
intim oazis a forgalmas teriileten, igy lefedésének igénye erdsen megkérddjelezheto.

- Az épiilet jellegzetességét elsOsorban a korgylrii alakl elegans és nagyvonala tetd
adja, de nem sziintethet6k meg teljesen a tetd alatti beépitések sem. Ezek jol
hasznalhatok, és kezelhetik az ellentmondast az épiilet teljesen centralis formaja és
elhelyezésének aszimmetridja kozt, hiszen kozvetleniil koriildtte csendesebb ¢és
forgalmasabb, sziikebb és tagabb teriiletek egyarant talalhatok.

- A Gomba mar eredetileg is emblematikus épiilet, Ujbuda jelképe volt és maradt, igy
eroteljes gazdagitasara nincs sziikség, csak méltod felujitasara, aprobb kiegészitésekkel.

- Igen fontos az ¢épiiletnek a térrel vald egylittmikodése. A miikodési teriilete
kiterjesztheté a kornyezetére, de épiiletet is igényld funkciok inkabb a szomszédos
épiiletsorban helyezenddk el, nem az ives szabad teriileten.

Részletezett értékelés

1. sz. palyami

Az épililet megtartasa szimpatikus, a bontas elfogadhatatlan. Az aldpincézés tulzas, nemcsak
muiiemléki szempontbdl nem fogadhato el az épiilet 1étének kockaztatasa, ill. Gjraépitése miatt,
de kétséges pénziigyileg €és funkciondlis okbdl is. Az alapincézés a szintbeli atjarhatoésagot is
csokkenti. A Gomba megtartasa esetén is funkcidja Iéptékteleniil megndvekszik.

2. sz. palyamii
A tervezést az épiilet torténetének, kornyezetének, szerepének atfogd elemzése eldzte meg,
aminek eredménye érzékelhetd a terven. Helyes a tetd, a tamaszok megtartasa, de a falazott



tomegekbdl is tobb tartandé meg. A terv nem keveset tesz hozza a meglévd épiilethez, de ezt
jO épitészeti szinvonalon teszi. Kedvezd az udvar szabadon hagyasa, kertként valo hasznalata,
¢s j6 gondolat a hasznosithatd tér kiterjesztése, a kornyezet megtervezése, valamint a laza
korvonalu poédium kialakitasa, amely a szintkiilonbségeket is kezelni tudja.

3. sz. palyami

Legalabb egy részt megtart a falazott tomegekbdl. Az egyetlen terv, amelyik kiterjeszti a
funkciok elhelyezését a Gomba ¢és az ives hazsor kozti terliletre, igy a hasznalat
gazdasagosabb lehet, a funkcié mégsem terheli a Gombat. Ugyanakkor ennek a teriiletnek a
beépitése a tervezett médon nem szerencses.

4. sz. palyamii

A sok uj hozzatétel szellemes, szinvonalas, de kissé az eredeti épiilet rovasara torténik.
Latvanyos, de erésen tulzott a tetShasznositas, a kelleténél ersebb a beavatkozas. Eppen
eléggé transzparens az éplilet eredetileg is, €s a kor, illetve négyzet keresztmetszetli tamaszok
a teljes kibontéssal értelmetlenné valnak.

5. sz. palyami

Tulzottan atértelmezi az épiiletet, csak a timaszok maradnak, azok is megerdsitést kapnanak,
ami belezavar az épiilet eredeti jellegébe. A teljes kibontas funkciondlisan sem indokolt,
hiszen a tetd alatti teriilet igy nagyon huzatossa valik, ami kevés fajta hasznositas esetén jo.

Osszefoglalva:

A 4. és 5. szam palyamii az épiilet tulzott megterhelése és bontasa miatt nem fogadhato el.
Az 1. szamu egyik valtozata elvben megtartja az épiiletet, de valdjaban az csak az alapincézés
elhagyasaval maradhatna meg, azaz a miiemléki hatosdg szamara csak igy erdsen attervezve
lehet elfogadhato. Az épiilet megOrzése és a hasznosithatd teriilet kiterjesztése szempontjabol
a 3. szamu palyami értékes gondolatokat vet fel, megdrzi az épiilet jo részét, de a Gomba
melletti teriilet beépitése és az udvar kezelése mas megoldast kivan. A testiilet jelenlévo tagjai
szerint a 2. szamu palyami igényli a legkevesebb attervezést, igy egyhangian ennek a tervnek
a tovabbterveztetését javasoljak az épiilet még tobb értékes részének megtartasaval. A
palyami kortars épitészeti hangneme is a 2. palyami mellett szol.

Budapest, 2008. januar 25.

Osszeallitotta:

Arnéth Adam
a MTT elnoke



